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Enseignement technique et grandes écoles

   XIXe : nécessité de diffuser la technique industrielle, et de former les hommes à son application et son développement (nouveaux métiers)

Prémisses de la profession d'ingénieur, "Fonctionnaire appartenant au trois grand corps de l'Etat, le génie militaire, les constructions navales et les pont et chaussées" (p. 259, citation de DIDEROT)

Ecoles et Etats.

¤ GB

[possède une grande avance technologique]

MAIS pas de cursus de formation scolaire jusqu'au mil. XIXe . formation dans l'E/se

1845 : L'Ecole Royale de Chimie (la 1ère)

¤FRANCE

[pour compenser son retard, gros investissements dans la formation]

.d'abord 2 filières

    1/ filière de dirigeant : L'Ecole polytechnique (1794)

    2/ fillière de techniciens : Les écoles d'arts et métiers  (les 1ères fondées par NAPOLEON déb. XIXe)

.1829 : L'Ecole centrale des arts et manufactures : première véritable école d'ingénieurs.

mil. XIXe : apogée de la technique française

¤ALLEMAGNE

[domination progressive]

mil XIXe dépasse science fçaise

fin XIXe technique allde devient la 1ère du monde

> universités et écoles d'ingénieurs en liaison avec laboratoires d'E/ses

Entrepreneurs

Qui ? 

. majorité originaire proto-industrie ou commerce

petite proportion d'ouvriers qualifiés( + élevée ds l'indiennage, reposant sur savoir faire plus élaboré)

MOBILITE SOCIALE TRES FAIBLE

> cas E/preneurs issus bas échelle sociale EXCEPTIONNEL ("Fils de leurs oeuvres",L. BERGERON)

ex : Badin, à 12ans ouvrier filateur, monte petite E/se à Barentin, devint grd industriel

importance des capitaux de départ ?

= un déterminant, pas le seul

. textile et construction mécanique nécessite peu de capitaux de démarrage

donc plus accessible aux ouvriers/artisans qui avaient le savoir faire

. sidérurgie : capitaux de démarrage bcp plus importants

Allemagne

place plus importante des techniciens issus de l'enseignement technique

Les dynastie familiales : fruits de politiques matrimoniales

avec les mariages :

1. alliances renforcées entre grdes famille ind.

2. extension des activités (puisque alliance)

3. augmentation des capitaux (dots, participations)

-->des familles puissante vont réussir à contrôler l'économie de leur région.

contre

Gde-Bretagne

les familles industrielles dépassent peu 3 générations

"le désir de s'élever à la prairie et de mener une vie de landlords semble avoir écourté la vie des dynasties industrielles"(p.267)

Formes juridiques de l'entreprise industrielle au mil. du XIXe siècle

majorité : petites E/ses familiales 

Code du commerce de 1807: 3 formes


1. Société en nom collectif (SNC)


. = associés égaux et responsables sur tous leurs biens


. forme dominante 77% des actes de fondation (1840-1859), 




   83% (1860-1879)  --> succès


2. Société commandite


= commandités gèrent l'affaire et sont responsables sur leurs biens


   commanditaires seulement responsable sur leur apports


. 10 à 15% des stés fondées mil XIXe


. bcp dans sidérurgie



ex: Creusot, Frères Scheinder commandités par la banque Seillière et les négociants Boigues.


3. Société anonyme (SA)


"[...] le législateur qui avait peur de l'irresponsabilité de la SA" (p. 271)


-----> législation très rigide  


 GB : Bubble Act (1720-1825)


1807-1867 : seulement 651 SA autorisées

Taille de l'entreprise industrielle et concentration vers le mil. du XIXe siècle

difficulté de définition de l'E/se ind. et de sa taille  <-- différentes formes de production

Outils de mesure:

- le nbre d'ouvriers (le plus utilisé)

- le chiffre d'affaire (peu connu)

- le capital (connu que pour les SA)

- l'importance du matériel

¤ formes héritées cap commercial


= petite taille


ind. rurale type proto-industriel (textile)


ind. urbaine à domicile (petits ateliers, ouvriers individuels sous dépendance d'un marchand)

¤ nlles formes travail mécanisé


majorité petites/moyennes E/ses

        versus


quelques géants ind.

¤ fortes différences entre secteurs et régions (domination gde taille : ds Haut-Rhin & filature de coton)

ex: 1861 1865 nbre moyen d'ouvriers des filatures de coton : 301(Ht Rhin)    80 (Seine Inférieure)

¤ "la taille optimale est difficile à cerner, mais techniquement la gde E/se ne différait pas de la moyenne" (p.279)

¤ E/ses pratiquent la concentration fi, horizontale, verticale

¤ remarque : ds les mines et la métallurgie taille moyenne plus élevée et concentration plus rapide

Etat et Industrialisation

  
Si la RI fut un phénomène européen seulement certaines régions s'industrialisèrent

> pôles de devlpt européen (ex: la région nord de la France-Belgique-Rhénanie-Westphalie)

 MAIS Etat rôle clé qd même :

" tout Etat intervient toujours par les conséquences de sa pô générale,législative,monétaire,budgétaire, même s'il est dit "non interventionniste"(p.282)

IL FAUT BIEN DISTINGUER : VOLONTE D'AGIR SUR L'ECO & RESULTAT EFFECTIF

L'action législative de l'Etat

¤ opinion commune tend svt vers jugement type "industrialisation c'est faite grâce ou malgré telle attitude de l'Etat"

> exclusion possibilité d'indépendance des phénomènes

ex: libéralisation des SA considérée comme acquis clé (levée verrous)

mais  finalement industriels avaient trouvé bien avt substituts (commandite par actions, Equitable Trust..)

¤ E. LABROUSSE l'"imputation au politique" = gouvernement toujours rendue responsable de la conjoncture éco par ses contemporains

> Pour Verley : explication trop simpliste pour phénomène aussi complexe 

L'action des pô non éco (ou a but 1er non éco)

> les effets les plus forts sur l'industrialisation

cf Révolution frçaise, l'Empire... conséquences majeures sur l'éco. 

La pô douanière : protectionniste vs libre-échangiste 


industriels redoutaient concurrence GB > pronaient protectionnisme

¤ construction ch de fer > progression libre échange

¤ 1860 : Etat choisi le libre échange, alors qu'industriels eux étaient hostiles (csqe pô surtout dc)

résultat du traité : ni envahissement marché int par produit anglais, ni conquête marché ext.

¤ dépression 1870 retour protectionnisme, seul GB reste libre échangiste (position éco dominante)

La pô budgétaire de l'Etat

¤ fiscalité plus ou moins avantageuse pour l'industrialisation

ex: syst fiscaux XIXe positifs : frappent peu les revenus du travail et le profit ind. ou commercial

¤ la nature des dépenses publiques

infrastructures, éducation >0

¤ les emprunts d'Etat ambiguë

>0 si consacrés à des fins productives

<0 si consacrés à la guerre

Etat et industrialisation en Prusse

ambiguïté et complexité  de la relation Etat/industrialisation

l'avis de W.O HENDERSON, 1ère moitié XIX

= Etat prussien a grdement participé à l'industrialisation

> en dvlpant ind stratégiques : sidérurgie (cf pô mercantiliste frédéricienne)

> en se fesant promoteur industriel, attirant techniciens anglais

+ rôle des fonctionnaires (BEUTH)

             > transfert technologie GB, soutient E/ses pionnières (Eggels),

             création syst éducatif technique..

+ "princes et industriels furent nbreux à investir dans les premières entreprises industrielles"

+  rôle du Zollverein

l'historiographie allde récente (R. TILLY)

= action négative et retardatrice de l'Etat

> qd arrête d'encourager ind celle ci se dvlppa plus vite...

> comprend pas utilité de l'indistrialisation jusqu'aux années 1840

cf correspondance de Krupp : Etat aucun intérêt pour ses travaux sur l'acier

 cf 1830's : obstacles constitution des premières cie ch de fer 

> hostile à tte création de banque par actions

A partir 1820 désengagement  de l'Etat prussien ds l'ind.

> vend peu/peu des entreprises

>diminution dette publique

1848 : révolution change assise sociale de l'Etat

industrialisation rapide & ordre pô conservateur et autoritaire pas incompatible

La Révolution industrielle aux Etats-Unis

 ¤ on a lgt pensé que la RI était postérieure à la guerre de Sécession

MAIS historiographie récente (E.S HOWLE) insiste sur l'importance des périodes antérieures

> critère rostovien du take-off repéré avt la guerre de Sécession (1849-1858  : tx d'investissement de 14% du PNB)

¤ UNE ANALYSE GLOBALE SUR LES EU > JUGEMENT FAUSSE

= étude des EU a un sens que si on parle de pôles de dvlpt régionaux

division du territoire en 3 zones : nord précocement industriel, centre fi du pays

                                                sud et ouest matière première/ production agricole

¤ RI démarre très tôt dans le textile

> immigration>transfert technologie britannique rapide

cf non application loi protectionniste anglaise 

cf LOWELL, ind US, après voyage en GB où il a étudié le power loom il va dvlper l'idée et en faire le métier "Waltham"

¤ 1816 tarifs douaniers protège marché US

¤ liens GB/EU > "Révolution industrielle transatlantique"(historien américain)

¤ terre bon marché(abondante) // revenu tiré de l'agri plus élevé (vs Europe)

> salaires supérieurs salaires européens (attractivité)

> différence salaire non qualifiés/qualifiés plus faible qu'en Europe

> la mécanisation rapide

¤ "la ressource naturelle était substituée à la fois au travail et au capital" (p.297)

ex : préfère énergie hydraulique (très abondante,cf les Appalaches) à l'énergie vapeur

> très lente progression machine à vapeur

¤ supériorité américaine dans domaine de la machine-outil (vs GB)

supériorité héritée de l'importante conso d'armes

¤ demande agricole (très sensible qualité,élasticité-prix faible)

 relayée par demande industrielle (exigeance moindre sur la qualité, elasticité-prix très forte)

¤ ROLE CLE DE L'IMMIGRATION

immigration massive ET constante = contribution la plus forte à la croissance

>augmentation pop active et demande

> permet aux EU pas souffrir de la  dépression des 1880's

va adopter nlles technologies (acier) & dvlpper un type de "capitalisme sauvage" (efficace niveau croissance, jusqu'en 1929)

